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Formal/oversikt N\
e Opplyse: Hvilke hovedtrekk ser man I

utviklingen av europeiske sjgforsvar pa
2000-tallet?

e Analysere: Hvilke faktorer ligger bak
denne utviklingen?

e Utfordre: Hva betyr dette for Norge og
Sjaforsvaret? e ——
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Overflate kampfartay Y
- Sovjetiske overflateflate | e
dramatisk redusert pa 1990-tallet

e Reduksjoner ogsa i 6 NATO-land,
men langt mindre dramatiske
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Overflate kampfartay

| 6 NATO-land var
reduksjonen vel sa
kraftig, om ikke
kraftigere, pa slutten
av 2000-tallet
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e Kraftige reduksjoner bade i
Sovjet/Russland og 6 NATO-land
pa 1990-tallet
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Ubater
e Videre reduksjoner pa slutten

av 2000-tallet 1 6 NATO-land

e Stabilisering/svak gkning |
Russland
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Amfibie- og stgttefartay

e NATO 6: @kning I ant. moderne amfibieskip
e Relativt stabilt antall log/stgtteskip
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Utviklingstrekk N\
e Sovjetiske/russiske flaten dramatisk

redusert pa 1990-tallet. Stabilisert pa
2000-tallet. Fa nye fartay.

e | 6 NATO-land reduksjoner pa “90-tallet
og slutten av ’00-tallet

- bade overflate kampfartay og ubater
redusert. En god del fornying.

- antall moderne amfibiske fartgy og
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stagttefartgy gkt eller stabilt.
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Forklaringer

e Post-kald krig

- opplagsningen av Sovjetunionen, forfallet
| russisk forsvar

- «fredsdividenden» 1 NATO 6

e Nytt operasjonsmgnster/nye utfordringer
- sjgkontroll i Atlanteren ikke lenger mal

- ekspedisjonaere operasjoner, «naval
diplomacy», senere «good order at sea»
hovedfokus - strategisk avstand
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Forklaringer

e Reduserte forsvarsbudsjett + gkende
kostnader = nyinvesteringer krevende

e Jkonomisk krise fra slutten av 2000-
tallet

e Landmilitaert fokus | operasjoner
(Irak, Afghanistan!) pa 2000-tallet;
nedprioritering av det maritime
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Konsekvenser

e Tre pastander: Gitt reduksjonen i
flatestyrker i NATO, samt USAs
vending mot Asia,

1) har Sjgforsvaret relativt blitt stgrre |
europeisk kontekst, tross reduksjoner

2) blir Norge mer utsatt/sarbar (gitt den
erklaerte russisk satsingen pa sjgforsvaret)

3) vil Sjgforsvaret matte forvente a bidra
mer 1 ulike typer oppdrag langt borte |
arene fremover
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Antall ubater i europeiske NATO-land ved Atlanterhavet

c 1990 c2000 2012
UK 27 Tyskland 14 UK 7
Tyskland 24 UK 12 Frankrike 6
Frankrike 17 Norge 10 Norge 6
Norge 12 Frankrike 8 Nederland 4
Spania 8 Spania 8 Tyskland 4
Nederland 5 Danmark 5 Spania 3
Danmark 4 Nederland 4 Portugal 2
Portugal 3 Portugal 3 Belgia 0
Belgia 0 Belgia 0 Danmark 0
100 64 32
Antall overflate kampfartgy (C, D, F)
c 1990 c 2000 2012
UK 47 Frankrike 39 Frankrike 24
Frankrike 42 UK 31 UK 18
Spania 21 Spania 17 Tyskland 15
Tyskland 16 Nederland 16 Spania 10
Nederland 16 Tyskland 14 Nederland 6
Portugal 15 Portugal 6 Norge 5
Norge 5 Belgia 3 Portugal 5
Belgia 4 Danmark 3 Danmark 3
Danmark 3 Norge 3 Belgia 2
169 132 88
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Konsekvenser

1) Sjaforsvaret har relativt blitt stgrre |
europeisk kontekst, tross reduksjoner

Norge som %-andel
1990 2000 2012

Ubater 12 16 19
Overflate 3 2 6
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Konsekvenser

2) Norge blir mer utsatt/sarbar (gitt den

erklaerte russisk satsingen pa sjgforsvaret)
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Konsekvenser

2) Norge blir mer utsatt/sarbar (gitt den

erklaerte russisk satsingen pa sjgforsvaret)

Home ported
Atlantic Total USN
Ship 2012 Ships 2012
Multi-purpose Aircraft Carrier CVN 5 11
Guided Missile Cruiser CG 10 22
Guided Missile Destroyer DDG 28 62
Guided Missile Frigate FFG 15 26
Amphibious Assault Ship (General Purpose) LHA 1 2
Amphibious Assault Ship (Multi-Purpose) LHD 4 8
Amphibious Transport Dock LPD 4 11
Landing Craft Carriers (Dock Landing Ship) LSD 6 12
Amphibious Command Ship LCC 1 2
Mine Countermeasures Ship MCM 0 14
Coastal Patrol PC 5 10
Submarine (Nuclear Powered) SSN 23 54
Guided Missile Submarine (Nuclear-Powered) SSGN 2 4
Balistic Missile Submarine (Nuclear-Powered) SSBN 6 14
Total Number of Ships 110 252
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Konsekvenser A\

2) Norge blir mer utsatt/sarbar (gitt den
erklaerte russisk satsingen pa sjgforsvaret)
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Konsekvenser

e Tre pastander:

3) Sjeforsvaret vil matte forvente a bidra
mer 1 ulike typer oppdrag langt borte |
arene fremover

o gkt vektlegging av maritime «good order
at sea» operasjoner

o gkt strategisk betydning, sjgmiliteer
oppbygging og spenning I Asia-
Stillehavsregionen (Sgr-Kinahavet, Indiske
hav, 0sv.)
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Takk for oppmerksomheten
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